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Налоговое право

	Номер задачи
	Задачи для подготовки к экзамену ФПНК

	1.
	В связи с начавшейся реорганизацией в организации А началась выездная налоговая проверка, в ходе которой 09.11.2025 г. ИФНС направила требование организации (по ТКС) о представлении документов. В установленный срок организация А не подтвердила получение Требования (не сформировала квитанцию о получении, какая-либо иная информация не направлялась в инспекцию).
ИФНС составила Акт  от 24.11.25 г. об обнаружении фактов, свидетельствующих о предусмотренных НК РФ налоговых правонарушениях, в котором зафиксировала, что организация А  отказала в приеме Требования в электронном виде 18.11.2025 года, тем самым совершила налоговое правонарушение, предусмотренное статьей 126 НК РФ (штраф 200 руб. за каждый не представленный документ по Требованию налогового органа).
Дайте правовую оценку действиям/бездействиям ИФНС.

	
	

	2.
	В организации началась ВНП (Решение о проведении ВНП от 05.10.25 г. было направлено по ТКС 05.10.25г.). Организация зарегистрирована по месту жительства учредителя. Вся документация по организации хранится в квартире учредителя.
Вопрос: где будет проводиться ВНП и какие мероприятия налогового контроля будут реализованы выездными проверяющими?

	
	

	3.
	Налогоплательщик - физическое лицо не представил в ИФНС налоговую декларацию по НДФЛ за 2024 год в связи с продажей недвижимости (в собственности 1.5 года). В сентябре 2025г. организация получила Акт налоговой проверки от 20.09.25 года, которым предлагается привлечь налогоплательщика к ответственности по п. 1 ст. 119 НК РФ и п. 1 ст. 122 НК РФ. 
Дайте правовую оценку действиям/бездействиям ИФНС. Рассчитайте штрафы, если размер полученного дохода составил 9 млн. руб., а документы, подтверждающие понесенные расходы, не сохранились. Предложите вариант(ы) оптимизации налоговой ответственности.

	
	

	4.
	[bookmark: _GoBack]В ходе проведения выездной налоговой проверки в организации налоговым органом была назначена экспертиза (Постановление о назначении экспертизы от 11.07.25 г.) на предмет отнесения ряда объектов к движимому/недвижимому имуществу.  Организация получила Постановление о назначении экспертизы. Однако налогоплательщик обнаружил, что в Постановлении указаны только название организации, в которой будет проводиться экспертиза, и поставленный вопрос. Фамилия эксперта не указана.
Вопросы: 
· Имеются ли правовые основания по обжалованию Постановления о назначении экспертизы?
· Какие действия должна предпринять организация?

	
	

	5.
	В организации проходит выездная налоговая проверка.  Налоговый орган вручил организации Уведомление от 08.02.25г. об ознакомлении с подлинниками документов. Организация доступ к подлинникам предоставила. Однако уже 11.02.25г. налоговый орган  потребовал предоставить доступ  к ноутбуку, на котором организация ведет бухгалтерский учет. Организация  отказалась. Налоговый орган вручил организации Постановление от 11.02.25г. о производстве выемки бухгалтерской базы в связи с подозрениями, что отказ организации свидетельствует о том, что документы будут сокрыты или уничтожены. По результатам выемки, ИФНС не оформила и не вручила организации протокол о выемке. Понятых организация не видела.
Вопросы: 
· Правомерны ли действия налогового органа по требованию о предоставлении доступа к бухгалтерской программе и  ее выемки?
· Нарушена ли процедура выемки и вправе ли организация обжаловать выемку?

	
	

	6.
	В октябре 2025 года ИП представил уточненную налоговую декларацию по УСН за 2024 год (были скорректированы доходы, доплачен налог вместе с пеней). В ходе КНП налоговый орган направил требование о предоставлении документов в связи с представлением уточненной налоговой декларации. ИП отказал  в представлении документов, т.к. не нашел оснований для выполнения требования в соответствии со ст. 88 НК РФ. ИФНС, получив отказ в представлении документов, пригрозила ИП выемкой документов (с привлечением обэповцев).
Вопросы: Имеет ли право камеральный налоговый инспектор осуществлять выемку документов в порядке ст. 93-94 НК РФ? Какова процедура выемки документов у налогоплательщика? Где будет происходить выемка (складов, офисов и иных служебных помещений у ИП нет. Все документы хранятся дома)?

	
	

	7.
	15.08.25г. ИФНС повторно вызвала ООО «Ветерок» на рабочую группу по НДС в связи с некорректно исполненной обязанностью по НДС за 1-4кв. 2022г. из-за «проблемных поставщиков». 
05.09.2025 года налогоплательщик представил уточненную налоговую декларацию по НДС только за 3кв. 2022г. и доплатил налог.  По факту представления уточненной декларации ИФНС начала камеральную налоговую проверку. В течение 2-х месяцев инспектор не выставил ни одного Требования о представления пояснений и/или документов. 
2 ноября 2025 года  ИФНС еще раз вызвала ООО «Ветерок» на рабочую группу по НДС в связи с некорректно исполненной обязанностью по НДС за 1-4кв. 2022г. из-за «проблемных поставщиков» (по данным налогового органа ущерб бюджета составил 1 256 000 руб., из которых 800 тыс.руб. были уплачены 05.09.2025г.)
Вопросы: 
· оцените риски камеральной проверки по сентябрьской уточненной декларации
· оцените риски назначения выездной налоговой проверки за 1,2,4кв. 2022 года. Порекомендуйте налогоплательщику тактику защиты своих прав и законных интересов в общении с налоговым органом.

	
	

	8.
	Генерального директора ООО «Испуг» приглашают на комиссию по НДС в связи с проверкой финансово-хозяйственной деятельности за 2023-2025гг. ИФНС направила организации Уведомление о вызове для дачи пояснений, пригрозив, что неявка чревата мерами ответственности – ст. 128 НК РФ и ст. 19.4 КоАП РФ.
Вопрос: может ли организация на законных основаниях отказаться от визита и пояснений? Какие негативные последствия ожидают организацию в случае явки на комиссию не генерального директора, а бухгалтера? Может ли налоговый орган допросить бухгалтера, если вызов был осуществлен с целью получить пояснения?

	
	

	9.
	В ходе проведения выездной налоговой проверки ИФНС вручила налогоплательщику Требование о представлении документов, которое организация исполнила в срок, предоставив документы в электронном виде на USB-носителе. Однако Инспекция пришла к выводу о не предоставлении Обществом документов по требованию, поскольку закон не предусматривает возможности представления документов в электронном виде на USB-носителе. Данное обстоятельство послужило основанием для доначисления НДС за 2022-2024гг.  и привлечения организации к ответственности по ст. 122 НК РФ (штраф 20% от неуплаченного налога) и ст. 126 НК РФ (штраф 200 руб. за каждый не представленный документ). 
Дайте правовую оценку действиям/бездействиям ИФНС.

	
	

	10.
	ИП Башмаков С.И. , представив в ИФНС налоговую декларацию по УСН за 2024 год  в срок, не уплатил налог в размере 600 тыс. руб. После проведенной камеральной налоговой проверки ИФНС, руководствуясь статьями 69, 70 НК РФ, направила ИП Требование об уплате (о погашении отрицательного сальдо ЕНС).
Однако ИП получил Требование, но не уплатил задолженность по УСН за 2024 год. Тогда ИНФС, руководствуясь статьями 46 НК РФ  и 76 НК РФ, вынесла Решение о взыскании задолженности за счет денежных средств, находящихся на счете налогоплательщика, и выставила инкассовые поручения на все имеющиеся счета у ИП, включая личные (не связанные с ведением предпринимательской деятельности). Одновременно с выставленными инкассовыми поручениями ИНФС направила в банки Решения о приостановлении операций по счету ИП. При этом были заблокированы все счета, относящиеся к предпринимательской деятельности. Однако кредитная организация отказалась выполнять решения налогового органа о взыскании налога с личного счета гражданина и приостановлении операций по личному счету гражданина. ИФНС посчитала подобное поведение банка правонарушением и привлекла кредитную организацию к ответственности по ст. 134 НК РФ.
Дайте правовую оценку действиям/бездействиям ИФНС.

	
	

	11.
	В марте 2025 года ООО «Головоломка» получило Требование о представлении документов/информации вне проверки. При этом в качестве получателя и субъекта, деятельность которого интересна ИФНС, было указано ООО «Головоломка». В качестве обоснованной необходимости указаны ст. 31, ст.93, ст. 93.1 НК РФ, в качестве мероприятия налогового контроля -  «вне налоговой проверки».  Перечень документов/информации касался финансово-хозяйственной деятельности ООО «Головоломка» с ООО «Засада» за 2022-2024гг. Копию поручения на истребование документов ООО «Головоломка» не получало.
Оцените законность и правомерность Требования налогового органа.

	
	

	12.
	По результатам камеральной налоговой проверки «убыточной» декларации по налогу на прибыль за 2024 год составлен акт о доначислении налога к уплате, а также пени и штрафа. Налогоплательщик вместо Возражений на АКТ представил уточненную налоговую декларацию за рассматриваемый период с суммой налога к уплате. До даты представления уточненной декларации налогоплательщик доплатил налог и самостоятельно рассчитанные пени (положительное сальдо на ЕНС было). Однако ИНФС посчитала, что факт представления уточненной налоговой декларации и доплата налога с пенями может рассматриваться только как смягчающее обстоятельство, но не исключающее ответственность налогоплательщика. Поэтому налогоплательщик получил Решение о привлечении к налоговой ответственности.
Дайте правовую оценку действиям/бездействиям ИФНС.

	
	

	13.
	Директор организации – налогоплательщика получил Уведомление о вызове его в качестве свидетеля в налоговый орган во время  проведения камеральной проверки. Директор явился в назначенное время. В ходе допроса он ответил на часть вопросов инспектора. Отсутствие ответов на оставшиеся вопросы обосновал своим правом «не свидетельствовать» в порядке ст. 51 Конституции России.  По результатам допроса инспектор не вручил свидетелю копию протокола, обосновав свое бездействие характером полученной информации – «информация для служебного пользования».
Дайте правовую оценку действиям/бездействиям ИФНС и свидетеля.

	
	

	14.
	Налоговый орган вместе с Решением о проведении выездной налоговой проверки по всем налогам за 2022-2024гг вручил ООО «Привет» Требование о представлении документов за проверяемый период. Общество отказалось представлять документы,  сославшись на положения ст. 93 НК РФ, запрещающие ИФНС истребовать документы, которые ранее ей были истребованы и представлены налогоплательщиком. Не получив документы от организации, ИФНС вынесла Постановление о производстве выемки этих документов.
Дайте правовую оценку действиям/бездействиям ИФНС.



	
	

	
	

	15.
	[bookmark: _Hlk119418229]По результатам выездной налоговой проверки ООО «Память» ИФНС приняла Решение от 20.12.2025г. о привлечении налогоплательщика к ответственности. Основанием принятия подобного Решения послужил один из обнаружившихся фактов -  непредставление налоговой декларации по НДС и неуплата НДС за 3-4 кв. 2022г. 
Дайте правовую оценку Решения от 20.12.25г. о привлечении налогоплательщика к ответственности.

	
	

	16.
	Налогоплательщик-организация был вызван в ИФНС на рабочую группу по НДФЛ в декабре 2025 года. По результатам проведенной комиссии ИФНС составила Протокол, в котором были зафиксированы следующие нарушения НК РФ:
-  не удержание и не перечисление НДФЛ за 2023-2024гг. в связи с переквалификацией гражданско-правовых договоров в трудовые с самозанятыми
- представление налоговым агентом документов, содержащих недостоверные сведения
В порядке ст. 101 и 101.4 НК РФ ИФНС вынесла Решения о привлечении к ответственности.
Дайте правовую оценку действиям/бездействиям ИФНС.

	
	

	17.
	Налоговыми органами проводится выездная налоговая проверка ООО «Везунчик» по вопросу правильности уплаты налогов и сборов. В порядке ст. 90 НК РФ ИФНС вызвала Зайцева О.И. , сотрудника проверяемой организации, на допрос в качестве свидетеля. Зайцев О.И. явился на допрос вместе с юристом, который представил налоговому инспектору доверенность, выданную от имени свидетеля. Налоговый орган не пустил юриста на допрос. В свою очередь свидетель отказался давать показания без юриста.
Дайте правовую оценку действиям/бездействиям ИФНС и свидетеля.

	
	

	18.
	ООО «Попало» получило Уведомление о вызове в налоговый орган для дачи пояснений. В назначенный день и час явился представитель организации. Убедившись, что представитель является сотрудником налогоплательщика, ИФНС преступила к допросу. Однако представитель организации попросил инспектора отложить допрос, т.к. без адвоката он не готов свидетельствовать. Налоговый орган расценил просьбу представителя организации как отказ от дачи показаний и привлек представителя к ответственности по ст. 128 НК РФ. 
Дайте правовую оценку действиям/бездействиям ИФНС и представителя организации.

	
	

	19.
	В июле 2025 года налогоплательщик был приглашен на Комиссию по НДС. По результатам комиссии был составлен Протокол, которым налоговый орган инкриминировал организации взаимодействие с техническими компаниями в 2024 году, вследствие чего, налогоплательщик неправомерно реализовал свое право на вычет НДС. Налогоплательщику было предложено сдать уточненные декларации по НДС и доплатить налог.
Вопрос:
·  является ли подобный Протокол основанием для представления уточненных деклараций и доплат налога
·  будет ли влиять статья 54.1 НК РФ на решение налогоплательщика сдать уточненные декларации и доплатить налог. Обоснуйте свой ответ.

	
	

	20.
	В ходе проведения выездной налоговой проверки ООО «Попал» у ИФНС возникла необходимость допросить работника налогоплательщика. Налоговый инспектор Удалов С.И. прибыл по месту жительства свидетеля. Последний не готов был пускать инспектора в квартиру. Инспектор объяснил свидетелю, что отказ от дачи показаний грозит ответственностью и вызовом представителей правоохранительных органов, кроме того, никого нет дома, следовательно, никто не будет мешать допросу, да, и  законодательство допускает проведение допроса по месту жительства. Убедив свидетеля в правомерности своих действий, инспектор провел допрос, запротоколировав его. Свидетель получил фотокопию Протокола допроса.
Дайте правовую оценку действиям/бездействиям налогового инспектора и свидетеля. В каких случаях допрос может быть проведен по месту жительства свидетеля.

	
	

	21.
	В ходе проведения камеральной налоговой проверки налоговой декларации по налогу на прибыль за 2024г. налоговый инспектор выставил Требование № 1 о представлении документов. Несмотря на отсутствие оснований для истребования документов, налогоплательщик представил часть документов по Требованию № 1. В последний день срока камеральной налоговой проверки налоговый инспектор выставил Требование 2, которым истребовал документы, не представленные по Требованию 1. Налогоплательщик решил не «ссориться» с налоговым органом и исполнил Требование 2 полностью. 
Через три недели после окончания камеральной налоговой проверки налогоплательщик получил Акт камеральной проверки, которым предлагалось привлечь налогоплательщика к ответственности по п.1 ст. 126 НК РФ.
Имеются ли правовые основания для привлечения налогоплательщика к налоговой ответственности при факте представления документов в полном объеме? Если да, то какой совокупностью обстоятельств, смягчающих ответственность, можно уменьшить размер штрафа. Какой документ об уменьшении размера ответственности необходимо подать в налоговый орган?

	
	

	22.
	ИФНС начала выездную налоговую проверку ООО «Мышь». 31.12.25г. было вынесено Решение о проведении выездной налоговой проверки по предмету – «соблюдение законодательства по налогам и сборам (все налоги)» за период 2022-2024гг.  Налогоплательщик получил Решение о проведении ВНП 10.01.26г. Однако 20.01.26г. в Решение о проведении ВНП было внесено изменение в предмет проверки: «все налоги» были заменены на один – налог на прибыль.
Дайте правовую оценку действиям/бездействиям ИФНС.

	
	

	23.
	В ходе проведения выездной налоговой проверки Общества было установлено, что налогоплательщик в течение 2022-2024годов занижал налогооблагаемые базы по налогу на прибыль и НДС, что привело к неполной уплате налогов. 
Настигнул ли меры ответственности налогоплательщика по выявленным правонарушениям по налогу на прибыль и НДС за 2022-2024гг. Когда истечет срок давности привлечения к ответственности.
Примечание: срок давности следует рассчитать по ст. 113 НК РФ и соотнести с датой разбора задачи.

	
	

	24.
	10 января 2026 года началась выездная налоговая проверка (Решение о проведении ВНП от 31.12.25г.). Группа проверяющих, прибыв на территорию налогоплательщика, вручила ему Постановление о выемке документов и предметов. За проверяемый период были вывезены:
- первичная документация, счета-фактуры, регистры налогового и бухгалтерского учета
- жесткие диски, переносные флэш накопители и т.п
Дайте правовую оценку действиям/бездействиям ИФНС. В каком случае (в каких случаях) подобные действия налоговых инспектором расцениваются как законные.
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